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Ah, da vide svijeta puci ostali

Iz nizina od kud vida nema,

Krst ov’ slavan, nepobjeden igda,
Vrh Lovéena Sto se k nebu dize, —
Ne bi trome prekrstili ruke,

Nid’ bi zato barbarim’ ve zvali

Sto vi mroste dok su oni spali.

Ivan Mazuranié



CRVENA HRVATSKA
] NJENI KULTURNI TRAGOVI

I. NACIONALITET CRNOGORACA

Zatvorena sa istoka i sa sjevera visokim planinskim
vijencima (Prokletije, Komovi, Durmitoridr.) Crna Gora
je bila uvijek otvorena samo prema moru i, nesto prohod-
nijim putem, prema zapadu, preko Hercegovine. Ovakav
njen geopolitiGki polozaj bio je za nju sudbonocsan kroz
gitavu historiju. Stari rimski put, koji je izbijao na more
u Dradu, a odatle preko Skadra uy Zetsku ravnicu bio je
oduvijek put, kojim su osvajaci sa istoka dolazili u ovu
zemlju na svojim ratnim pohodima. Kroz planinske pro-
laze sa sjevero-istoka i sjevera dolazili su u oblast danas-
nje Crne Gore oduvijek bjegunci pred navalom isto¢nih
osvajada, a rijetko kada da su se tim putem natrag vra-
¢ali, ako su veé uspjeli da dopru do Zetske kotline.

Pravac kojim su Slaveni prvi put dosli u ove krajeve,
bez sumnje, je zapad — istok, od Hrvatske preko Herce-
govine. U koliko nijesu mogli naéi mjesta pored starog
ilirskog stanovniStva, oni su ga potiskivali na istok pre-
ma nepristupacénim arbanskim planinama i na sjever pre-
ma oblastima, koje su naselili Srbi.

Blagodareéi svojoj Sirokoj vezi morem sa zapadom,
staro slavensko stanovni$tvo danasnje Crne Gore bilo je
u povoljnoj moguénosti da prenese u svoju sredinu na-
sade zapadne kulture i da se podvrgne njenom uticaju.
To je bio put, kojim je ovamo doS$lo hriSéanstvo, a zatim
put kojim je vjekovima dopirao zapadnjacki kulturni u-
ticaj, ¢iji se tragovi i danas uveliko opaZzaju.



Kad je dijeljeno isto¢no od zapadnog rimskog car-
stva, kada su izbili sukobi izmedu istocne i zapadne crk-
ve, oblast danasnje Crne Gore bila je bas na medi tih su-
koba. Ali ona je uvijek naginjala i bila podloZna zapad-
nom uticaju i katolickoj crkvi do novijih vremena. Da je
uspjela da tu svoju orijentaciju tako dugo sacuva, ima
da zahvali u prvom reduy svom geopolitickom polozaju i
porijeklu svog stanovniStva, koje je, ¢uvajuéi stare tra-
dicije, nastojalo da im bude vjerno i da nastavi sa svojim
razvitkom u zapocetom pravcu. 3

Po vertikalnoj podjeli covjecanstvo je grupirano u na-
rode. Cim su se izvjesne skupine ljudi individualizirale u
narod, time su se podvrgle specijalnoj, individulanoj za-
konitosti svoga daljeg razvitka. Nacionalitet, prema to-
me, nije politi¢ki, nego jedan naucni pojam.

Razmatrajuéi uslove i éinjenice pod kojima i od ko-
jih se jedna ljudska skupina individualizira u narod, mi
éemo doéi do jasnog zakljuéka o crnogorskoj nacional-
nosti.

Da se jedan dio druStva izdvoji i posebno formira
kao cjelina, kao narod, potrebno je da bude nastanjen na
takvom geografskom podruéju, koje se po svojoj orogra-
fiji, hidrografiji i klimi znatno razlikuje od podrucja, na
kojem zive drugi djelovi toga drustva. Da se formira
narod potrebno je da u tokovoj sredini zivi nekoliko vje-
kova, tako da se zbog promjene privrednog sistema, dru-
Stvene strukture i psihologije stvori bitna razlika izmedu
te izdvojene cjeline i njene matice. Ziveéi u ovakovoj sre-
dini i pod uslovima, koji su njoj svojstveni, covjek se
preobrazava i prilagodava novim prilikama, izgraduje
drugaéije svoju materijalnu i duhovnu kulturu, imade
druge obidaje i navike, druge teznje i metode rada, dru-
gi karakter i drugu psihologiju. Ova razlic¢itost njegova
od ¢ovjeka koji je nekad pripadao s njim istoj drustve-

noj zajednici, izaziva razlike i promjene u svim njegovim 3

fizickim i duhovnim manifestacijama i proizvodima, jer

su sve te manifestacije nastale u njegovoj borbi za op-
stanak i za odrzanje vrste, a kao posljedica uticaja i pri-
tiska sila iz date spoljne stvarnosti. Ta narocita spoljna
stvarnost, kojom je on okruZen, odredila je oblik i sadr-
¥inu svih njegovih produkata. Ziveéi pod tim uslovima
drustvene skupine, zbog jedinstvenog uticaja spolja, po-
stale su srodne u svojoj fizickoj i psihic¢koj strukturi, a
tim i u svim svojim proizvodima duhovnog i fiziékog ra-
da. Time su se one izdvojile od ostalih i postale zaseban
narod.

U svom odnosu na prirodu i njene pojave Crnogorci
su za nekoliko vjekova bili podvrgnuti skoro istovjetnim
opasnostima i udobnostima, jer je njihova okolina kroz
¢itavo to vrijeme bila sasvim neznatno mijenjana. Istraj-
no djelovanje prirode na Crnogorce, u skoro istom smislu,
izazvalo je njihovo istrajno reagiranje u obratnom smislu.
Osposobljavajuéi se za Sto uspjeSnije reagiranje u tom
smislu, Crnogorac je pribjegavao upotrebi i proizvodnji
raznih sredstava i oruda, kojima je olakSavao i poveca-
vao svoje uspjehe. Ta sredstva i oruda, koja su se razli-
kovala od sredstava i oruda ljudi ostalih krajeva, zbog
specijalnosti svrhe u koju su bila upotrebljena i okolno-
sti, pod kojima se njima covjek sluZio, nijesu bila samo
materijalne (materijalna kultura), veé i duhovne prirode
(religija, umjetnost, filozofija). Crnogorska materijalna
kultura, kao god i umjetnost, religija i filozofija, mogu
Se objasniti jedino uslovima pod kojima su nastale, a ti
su uslovi bili u najveéoj mjeri razliditi on onih, pod koji-
ma nastadoSe ova sredstva samoodbrane i samousavrSa-
vanja kod drugih naroda, pa se crnogorska — stoga —
od njih razlikuje u najveéoj mjeri.

Posmatrajuéi ono, protivu éega su se borili i $to su sa-
vladivali, kao i rezultate svojih borbi i nastojanja, Crno-
gorci su izna§li jednu teoriju zakonitosti svega zbiva-
nja i kretanja, u kojem su i sami udestvovali. Ta je te-
orija rezultat gledanja na svijet i Zivot iz narodite nji-
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hove perspektive, u kojoj se drugi ne nalaze, pa se za to
od gledanja drugih i razlikuje. Noseéi ove specifiéno svo-
je spoznajne rekvizite, Crnogorac u svakoj drugoj, ne-
crnogorskoj, sredini predstavlja jednu uoéljivu, éak Str-
¢ecu, oazu.

Nacelo kolektivnosti u borbi za vlastiti opstanak pro-
izvod je potrebe da Covjek putem zamjene svojih tvorac-
kih snaga sa drugim ljudima, sebi bliskima i srodnima,
postigne to, da za viSak jedne vrste svojih realiziranih
sila dobije viSak drugacijih sila drugoga, bez kojih bi

. ugrozio svoju egzistenciju. Zatim, naéelo kolektivnosti,
koje na prvo mjesto proklamira moderna sociologija, pro-
izvod je potrebe, da se zbirom svih ljudskih sila suprot-
stane velikim silama prirode, koje svojim datim smjerom
djelovanja otezavaju Covjekov zivot. Koliko je‘'Crnogorac
uspio spoznati vrijednost nacdela kolektivnosti svjedodi
Njegoseva veliGanstvena pjesma »Gorski vijenac«, za ko-
ju se moZe reéi da je najdivnija i najrjeditija apoteoza
kolektivizmu, koju do danas imade svjetska umjetnicka
knjizevnost.

Slaveni, dolazeéi u krajeve danasnje Crne Gore i na-
seljavajuéi ih, nijesu ih zatekli puste, nego naseljene. Sa
tim starosjediocima (Ilirima i Vlasima), koji su zbog
oporosti sredine i narocitih prirodnih uslova za Zivot, bili
zilaviji, borbeniji i jacdeg instinkta, oni su se pomijeSali,
te su uspjeli da ovima nametnu samo svoj jezik i ime,
a da od njih prime sve ostale oznake nacionaliteta i
karaktera.

Zbog narocitog reljefa zemljine kore, naroditih oro-
grafskih i hidrografskih prilika nastaju i narodite kli-
matske prilike, a s njima i svi ostali uslovi za Zivot. Zi-
veéi po tim uslovima Crnogorac je nuZno morao steéi i
naroc€iti fizicki i psihi¢ki oblik. »Nacije se obrazuju samo
kao rezultat trajnog i redovnog opéenja i Zivota ljudi,
kao rezultat zajednifkog Zivota s koljena na koljeno. A

trajni zajedni¢ki Zivot je nemogué bez zajednitke terito-
rije«, kaZe jedan savremeni sociolog.

Crnogorci su nekoliko stotina godina, potpuno samo-
stalno izdvojeni, na jedinstvenom i neprekidnom teritori-
ju medusobno opéili i zajednicki zivjeli. Tako je njihova
nacija istorijski postala zajednica jezika, teritorije, eko-
nomskog Zivota i psihi¢ke konstitucije, izraZene u zajed-
nici sveukupne njihove duhovne i materijalne kulture.
Ako je zaista »nacija skup ljudi spojenih zajednicom sud-
bine i zajednicom karaktera«, onda su Crnogorci sa svo-
jom jedinstvenom i izdvojenom zajednicom sudbine i sa
svojom specijalnom zajednicom karaktera najbolji pri-
mjer jedne veé formirane nacije. Crnogorei su prozivija-
vanjem svoje zajedni¢ke sudbine kroz nekoliko vijekova
postali jedna duhovna zajednica, a »narod je duhovna
zajednica manjeg ili veéeg broja ljudi u proslim, sadas-
njim i buduéim pokoljenjima, nastala na zasebnom teri-
toriju dugim doZivijavanjem i proZivljavanjem zajednic-
ke sudbine« (prof. Stjepan Ratkovié¢). Crnogorei su, pre-
ma tome, danas, narod sa svim atributima znacenja te ri-
jedi.

Ma da se danas Crnogorce sluzbeno smatra dijelom
srpskog naroda i pored svih razlika, koje ih od njega
odvajaju, oni ipak u dalekoj svojoj proSlosti nijesu bili
dio sprskog naroda, veé su to postali, ali samo po imenu,
tokom vjekova. U svoju danagnju zemlju oni su dosli kao
Hrvati i pod tim imenom u njoj Zivjeli nekoliko vjeko-
va, a tek kasnije, kad je bila stvorena srednjevijekovna
srpska drzava, u &iji je sastav usla predhodnica danagnje
Crne Gore, Zeta, pocela je pod uticajem i pritiskom auto-
riteta nove drzave da se gubi hrvatska u korist srpske
nacionalne svijesti kod predaka danasnjih Crnogoraca.
Ova promjena, medutim, vjeStadki je izazvana, te njom
nije doSlo do promjene i onih uslova materijalne priro-
de, koji uticu na stvaranje posebnog nacionaliteta. Svi
su ti uslovi, zavisni od geografskog polozaja i posebne



istorijske sudbine, a osim toga i od porijekla i kulturne
orijentacije, ostali nedirnuti. SuStina crnogorske nacio-
nalnosti nije promijenjena, nego joj je samo dato drugo
ime iz oportunisti¢kih drzavuaih razloga. Da suStina nije
promijenjena ostaju dokazom mnogobrojne dinjenice i iz
novijeg doba, koje ¢emo ovoga puta samo djelomiéno raz-
motriti.

Kao $to smo rekli, pretci danagnjih Crnogoraca dosli
su u svoju zemlju kao Hrvati i tu, pod tim imenom, Zi-
vjeli nekoliko vjekova. Ova éinjenica veé je utvrdena od
strane viSe naucnika, ali o njoj se pisalo veéinom uzgred-
no i sporadiéno, pa ¢emo se mi na njoj ovdje viSe zadrza-
ti i rezimirati rezultate dosadasnjih nauénih istraZivanja
u tom praveu.

II. STA KAZE POP DUKLJANIN?

Najpoznatiji, a svakako i prvi, istorijski spomenik,
koji govori o Crvenoj Hrvatskoj, jeste LjetopisPopa
Dukljanina. U ovom djelu se Crvena Hrvatska pod
tim imenom spominje kao posebna samostalna drzava sa
odredenim granicama i unutarnjim uredenjem. Iz Ljeto-
pisa saznajemo, da je njegov pisac imao pri ruci neke jos
starije rukopise, kojima se sluzio, ali on te rukopise ne
odreduje pobliZe, izuzev jedan (»Metodos«), te se ne moze
ustanoviti da li je koji od tih njegovih izvora sacuvan.
Opéenito se uzima da izvori, kojima se sluzio pisac Lje-
topisa, nijesu sacuvani, odnosno do danas pronadeni. Nije
éak sacuvan niti original Ljetopisa, nego samo prepisi i
prevodi.

Sudeéi po do sada poznatim okolnostima, Pop Duk-
ljanin bio je katolicki sveéenik iz Bara. Po njegovom sia-
bom znanju latinskog jezika, kojim je Ljetopis pisan, za-
kljucuje se da je bio slavenskog porijekla, vjerovatno
bas iz Bara ili iz njegove najbliZze okoline. Nikakvi podaci,
koji bi nam Sto kazivali bilo o njegovom imenu, bilo o
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porijeklu ili drugim dogodajima u vezi s njegovim Zivo-
tom, nijesu saéuvani. Sve $to se o njemu znade jeste ono
ito se moze zakljuliti iz njegovog djela, koje izri¢no o
svom autoru govori vrlo malo, Biografija ovog naseg
najstarijeg pisca potpuno je nepoznata, kao i original
njegovog rukopisa, koji nam je, kao Sto rekosmo, za sada
poznat samo iz prepisa.

Jiretek kaZe (Istorija Srba I, 166), da je Dukljani-
nov Ljetopis napisan negdje u vrijeme od 1160 do 1180
godine za vlade vizantinskog cara Manojla. Sa Jirecekom
se, uglavnom, slaZze i Ferdo §isi¢ (Ljetopis Popa Duklja-
nina, 104), te odreduje Ljetopisu terminus ante quem
non otprilike godinom 1148—1149. To je vrijeme, kojim
svréava Ljetopis svoje prianje. Odredujucéi terminus post
que non §i$i¢ kaZe, »da je Ljetopis Popa Dukljanina na-
pisan najdocnije oko 1200, odnosno, kako je veé JireCek
odredio, u drugoj polovini XII vijeka, a u posljednje vri-
jeme vladanja cara Manuila Komnena oko 1160—1180«.

Kasniji prepisivaéi i prevodioci Ljetopisa dodavali su
prvobitnome tekstu izvjesne stavove i recenice u zelji da
ga, prema, saznanju, dopune ili isprave. Ovi kasniji dodaci
doprinijeli su., nesumnjivo, mnogo nerazgovjetnosti samo-
ga djela, koja se — naravno — danas stavlja sva na teret
samome autoru. Ali i pored svih tih ispravaka i dopuna,
Dukljaninovo djelo moralo je safuvati svoj osnovni ka-
rakter i glavne istorijske i geografske podatke u sadr-
zaju.

Sustina Dukljaninovog priéanja o Crvenoj Hrvat-
skoj je, uglavnom, u ovome: Prostor od Jadranskog Mora
do Drine, Save i Sarplanine bio je, u pocetku, pod jednim
slavenskim kraljem. Ovo slavensko kraljevstvo (Regnum
Sclavorum) podijelilo se kasnije na dva dijela: na Pri-
morje (Maritima) i Srbiju (Subria) odnosno Zagorje
(Transmontana). Na saboru na Duvanjskom Polju kralj
Svatopuk razdijelio je Primorje na dvije provincije: Bi-
jelu Hrvatsku ili Donju Dalmaciju (Croatia Alba, quae et
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